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ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ БЮЛЛЕТЕНЬ

СОЦИОЛОГИЧЕСКИХ СООБЩЕНИЙ

ПО г. ВОРОНЕЖУ

№ 2007-09 (117)
При использовании информации ссылка на Институт

общественного мнения «Квалитас» обязательна.
В этом выпуске:

1 раздел: 50 воронежских лидеров месяца

2 раздел: Общественное мнение о нефтегазовом комплексе России
· Как Вы считаете, кому должны принадлежать российские нефтедобывающие компании?
· Как, по Вашему мнению, должно поступить государство для возвращения под свой контроль нефтедобывающих компаний?
· Вы одобряете или не одобряете то, что компания «Газпром» помимо добычи и транспортировки газа занялась добычей нефти?
· Одни считают, что ОАО «Газпром» для большей эффективности должен быть разделен на несколько частей (например, добывающую и транспортирующую), другие считают, что «Газпром» должен оставаться супермонополией. К какому мнению, первому или второму, Вы склоняетесь в большей степени?
3 раздел: Нужна ли воронежцам демократия?
· Является ли Россия демократическим государством?
· Готовы ли Вы поступиться частью своих демократических свобод (слова, печати, зарубежных поездок, валютных операций и прочее) в обмен на стабилизацию экономической и политической ситуации в стране?
· Что сейчас более необходимо: демократия или порядок?
4 раздел: Есть ли в Воронежской области оппозиция?
· Как Вы считаете, существует ли в Воронеже оппозиция областной администрации и лично губернатору В. Кулакову?
· Кто, на Ваш взгляд, составляет оппозицию областным властям?
· Скажите, пожалуйста, с каким из двух утверждений Вы согласны в большей степени?
5 раздел: Общественное мнение о проблеме эмиграции
· Какое чувство вызывает у Вас человек, уехавший из России на постоянное место жительства в другую страну?
· Хотели бы Вы уехать из России в другую страну?
· В какой стране Вы бы хотели, чтобы жили Ваши дети?
6 раздел: Интернет в Воронеже: от экзотики к повседневности
· Скажите, пожалуйста, у Вас дома есть компьютер (в том числе ноутбук) или у Вас дома нет компьютера? И если есть, то у Вас дома один компьютер или несколько?
· Скажите, пожалуйста, есть ли у Вас возможность пользоваться компьютером вне дома?
· Пользуетесь ли Вы Интернетом?
Редколлегия:


Н.А. Романович (главный редактор)


О.А. Кузнецова (зам. главного редактора)

Ю.В. Митрофанов,  (редактор)
ИНФОРМАЦИОННАЯ БАЗА:

–  опросы проведены:

· I раздел: 26-30 сентября 2007., опрошено 45 экспертов.
–  метод: личное интервью; 

· II-VI разделы: 5-9 сентября 2007г., опрошено 640 жителей Воронежа;

–  метод: личное интервью;

–  выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу, возрасту  

    и образованию.
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Опрос проведён 26-30 сентября 2007 года методом личного интервью.

Всего приняло участие в опросе  45 экспертов.
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1 раздел: 50 воронежских лидеров месяца

Кто же в Воронеже оказывает наибольшее влияние на существующее положение дел? Среднестатистический житель области сможет назвать лишь несколько наиболее известных ему имен. Поэтому опросы общественного мнения отражают отношение респондентов лишь к губернатору, мэру и, возможно, еще к нескольким высокопоставленным должностным лицам. Иное дело - опросы экспертов, которые знают все тонкости и нюансы политической и общественной жизни области, зачастую скрытые от глаз обывателя. Только они могут выявить тех, кто по тем или иным причинам оставаясь в тени, стремится держать в своих руках нити управления общественно-политической жизнью региона.

Чтобы воспроизвести картину политического баланса сил, Институт общественного мнения "Qualitas" в мае 1999 года начал определять первую полусотню влиятельных воронежских политиков с помощью экспертов - лидеров общественного мнения, аналитиков политологических центров, специалистов на кафедрах воронежских вузов, руководителей местных средств массовой информации. Основной критерий отбора экспертов – наивысшая компетентность в анализе политической жизни региона. Представляем читателям нашего Бюллетеня сентябрьский рейтинг ведущих лидеров месяца. К сожалению, из-за нехватки печатных площадей мы вынуждены ограничиться публикацией только первой десятки наиболее влиятельных персон сентября. С полной версией рейтинга можно ознакомиться на сайте www.qualitas.ru.
Данный проект является инициативным, и все права на распространение информации принадлежат Институту общественного мнения "Qualitas". Проект осуществляется совместно с газетой "Воронежский курьер".

Кратко опишем методологию составления рейтинга.

В опросный список было включено 82 фамилии наиболее влиятельных людей области. Наши эксперты оценивали знак и силу влияния каждой представленной персоналии. Напоминаем, что знак влияний может быть как положительный («+»), так и отрицательный («-»), а сила влияния может колебаться от 0 (отсутствие влияния в текущем месяце) до 10 (очень сильное влияние). На основании полученных оценок мы рассчитываем средний балл каждого из политиков и определяем их положение. На страницы газеты выносится только первая полусотня наиболее влиятельных людей области (на странице Бюллетеня – первая десятка). Также по традиции мы представляем список имен десяти «героев» и «антигероев», получивших как максимально высокие положительные, так и отрицательные баллы по оценкам экспертов.

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-30 сентября 2007 года методом личного интервью.

Всего приняло участие в опросе  45 экспертов.
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10 воронежских лидеров месяца

	
	
	Сентябрь 2007
	Май 
2007

	№
	Ф.И.О
	Среднее без знака
	Среднее со знаком
	Среднее без знака
	Среднее со знаком

	1
	Скрынников Борис Михайлович

Глава городского округа г.Воронежа
	4,84
	-3,24
	5,00
	-2,67

	2
	Кулаков Владимир Григорьевич
Глава администрации Воронежской области
	4,68
	2,86
	5,30
	2,11

	3
	Хотин Олег Валентинович

Начальник ГУВД области
	4,30
	3,45
	4,31
	3,03

	4-5
	Сергий

Митрополит Воронежский  
и Борисоглебский
	4,27
	4,27
	4,40
	4,40

	4-5
	Колиух Сергей Михайлович

Председатель городской Думы
	4,27
	1,56
	4,16
	2,19

	6
	Чижов Сергей Викторович

Депутат Государственной Думы
	4,14
	0,05
	4,37
	-1,20

	7
	Кобяшев Владимир Георгиевич

Зам.главы администрации области
	3,91
	1,21
	3,98
	1,65

	8-9
	Сысоев Александр Владимирович

Депутат городской Думы
	3,86
	0,29
	3,29
	0,57

	8-9
	Сысоев Александр Митрофанович

Депутат Государственной Думы
	3,86
	2,00
	4,00
	1,72

	10
	Кудрявцева Галина Александровна

Депутат городской Думы. 
Лидер блока «Справедливость»
	3,82
	0,62
	4,41
	1,41
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ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 26-30 сентября 2007 года методом личного интервью.

Всего приняло участие в опросе  45 экспертов.


10 Героев сентября 2007г.

	№№
	Ф.И.О
	Среднее со знаком
	Среднее без знака

	1
	Сергий
	+4,27
	4,27

	2
	Шевцов Виктор Владимирович
	+3,72
	3,72

	3
	Андреев Александр Борисович
	+3,50
	3,60

	4
	Хотин Олег Валентинович
	+3,45
	4,30

	5
	Шишкин Николай Анатольевич
	+3,29
	3,57

	6
	Шушпанов Михаил Николаевич
	+3,27
	3,27

	7
	Соловьёв Александр Кириллович
	+3,05
	3,23

	8
	Борисов Василий Иванович
	+2,93
	2,93

	9
	Кулаков Владимир Григорьевич
	+2,86
	4,68

	10
	Володько Анатолий Иванович
	+2,67
	2,95


10 Антигероев сентября 2007г.

	№№
	Ф.И.О
	Среднее со знаком
	Среднее без знака

	1
	Скрынников Борис Михайлович
	-3,24
	4,84

	2
	Финько Олег Александрович
	-2,08
	3,24

	3
	Болдырев Александр Евгеньевич
	-1,78
	3,20

	4
	Еременко Константин Викторович
	-1,76
	2,06

	5
	Зенищев Леонид Владимирович
	-1,34
	2,82

	6
	Бездетко Юрий Иванович
	-1,05
	2,55

	7
	Фёдоров Сергей Алексеевич
	-0,74
	2,18

	8
	Уланов Николай Борисович
	-0,66
	3,23

	9
	Ботвиньев Владимир Ильич
	-0,50
	1,85

	10
	Витиник Виктор Алексеевич
	-0,33
	3,26


Список экспертов (сентябрь 2007г.)

Л. АЛЬПАТОВА, шеф-редактор студии «Губерния»; М. АНДРЕЙЧУК, директор по связям с общественностью Воронежской Ассоциации "Галерея Чижова"; Р. АХМЕДОВ, обозреватель телеканала "ТНТ - Губерния"; С. БАРКАЛОВ, доктор технических наук, профессор ВГАСУ; М. БЕРКОЛАЙКО,  директор по развитию Воронежской Инвестиционной палаты; П. БОЛЬШУНОВ,  руководитель группы общественных связей УФСБ РФ; А. ВИННИКОВ, доктор исторических наук, профессор, заведующий кафедрой истории средних веков ВГУ; М. ГАЛЬПЕРИН, главный редактор журнала «Де Факто»; В. ГАСИЛОВ, декан факультета экономики и управления, заведующий кафедрой экономики строительства, доктор экономических наук, профессор ВГАСУ; М. ГЛОТОВА, помощник ген. директора ОАО "Павловскгранит" по связям с общественностью; А. ГЛУХОВА, заведующая кафедрой социологии и политологии ВГУ, доктор политических наук, профессор; Д. ДЬЯКОВ, главный редактор газеты «Воронежский курьер»; А. ЖЕРНОСЕКОВ, шеф-редактор среднерусской редакции Федерального информационного агентства «Regnum»; В. ЖУРАВЛЕВ, генеральный директор ООО «Ваше радио»; И. ЗАГАЙТОВ, доктор экономических наук, профессор ВГАУ; П. КАБАНОВ, кандидат исторических наук; М. КАРПАЧЕВ, доктор исторических наук, заведующий кафедрой истории России ВГУ; С. КОВЕШНИКОВ, генеральный директор ООО «Сити Групп»; В. КОЛОБОВ, главный консультант Информационно-аналитического управления Воронежской областной Думы, кандидат филологических наук; А. КОСЫРЕВ, эксперт центра политической конъюнктуры России; А. ЛЮТЫХ, зав. каф международных отношений, проф., доктор исторических   наук, Академик Академии педагогических и социологических наук; Г. ЛИТВИНЦЕВ, соб. корр. Черноземного регионального представительства «Российской газеты»; В. МАЛЬЦЕВ, руководитель экспертной группы проектов управления репутацией; О. МОРОЗОВА, директор газеты "Новая газета в Воронеже"; Д. НЕЧАЕВ, доктор политических  наук, доцент факультета журналистики ВГУ, главный редактор газеты «Экономика и жизнь-Черноземье»; Д. ОРИЩЕНКО, директор бюро «Интерфакс» по Воронежской области; Е. ОРЮПИН начальник аналитического отдела Воронежской инвестиционной палаты; Р. ПЕРЕСЛАВЦЕВА, руководитель пресс-службы ОАО «Домостроительный комбинат»; В. РУДЕНКО, заместитель главного редактора газеты «Коммуна»; С. РЫВКИН, адвокат, заведующий Адвокатской конторой «Рывкин и партнеры»; Е. САЗОНОВ, редактор  газеты «Комсомольская правда в Воронеже»; Н. САПЕЛКИН, председатель Независимого совета по свободе совести; А. СЛИНЬКО, заведующий кафедрой международных отношений и регионоведения ВГУ, доктор политических наук; В. САЛЬНИКОВ, председатель Воронежского филиала Московского историко-политического центра; В. СМОЛЬЯНОВ, ио главного редактора газеты "Воронежские вести"; Б. ТАБАЧНИКОВ, заведующий кафедрой истории, философии и культуры ВОИПКРО; Ю. ТРЕЩЕВСКИЙ, заведующий кафедрой экономики и управления организации ВГУ, доктор экономических наук профессор; М. УДОВИЧЕНКО,  начальник аналитического отдела УФСБ; А. УСПЕНСКИЙ,  главный редактор ИА «Воронеж Медиа»; В. ФЕДОСОВ, заведующий кафедрой региональной и внешнеполитической деятельности воронежского филиала Российской академии Госслужбы, кандидат ист. наук, доцент; И. ХИЦКОВ, директор ВНЧЭ и ОСХ ЦЧР, академик РАСХН; К. ЧАПЛИН, главный редактор газеты «Коммерсант в Воронеже»; Е. ЧЕРНЫШОВ, проректор по научной и инновационной работе, доктор технических наук, профессор  ВГАСУ; Е. ЧИРКОВА, пресс-секретарь депутата Государственной Думы Сысоева А.М.; В. ЧУГУНОВ, главный редактор газеты «Аргументы недели-Черноземье». 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 13-17 августа 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 638 человек.


2 раздел: Общественное мнение о нефтегазовом комплексе России

Как Вы считаете, кому должны принадлежать российские нефтедобывающие компании?
Таблица 1
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Частным лицам 

(компаниям)

Иностранным 

компаниям 

Допустимы все  

формы 

собственности 

Затрудняюсь 

ответить

%

%

%

%

%

Всего

87,5

4,1

0,5

4,9

3,0

мужской

83,1

7,3

1,1

6,1

2,3

женский

90,5

1,9

 

4,0

3,7

18-24 года 

69,9

11,0

1,4

15,1

2,7

25-29 лет 

87,1

3,2

 

8,1

1,6

30-39 лет 

84,3

3,3

1,7

6,6

4,1

40-49 лет 

88,2

3,4

 

3,4

5,0

50-59 лет 

92,5

4,7

 

0,9

1,9

60  лет и старше

94,2

1,9

 

1,3

2,6

начальное или ниже

100,0

 

 

 

 

неполное среднее

96,0

 

 

 

4,0

среднее

88,9

3,7

0,9

2,8

3,7

среднее спец.

86,6

2,2

 

7,3

3,9

незак. высшее

92,1

2,6

 

5,3

 

высшее

83,6

7,6

0,6

5,8

2,3

бедственное 

95,2

3,2

 

 

1,6

плохое 

93,2

2,7

0,7

1,4

2,0

удовлетворит.

86,0

3,9

0,3

5,8

3,9

хорошее

80,0

6,7

0,8

9,2

3,3

Материальное 

положение

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование


(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Очень часто приходится слышать мнение о том, что государство является крайне неэффективным собственником, и госуправление активами тех или иных крупных предприятий неминуемо ведет к стагнации последних. Так ли это? Возможно. Но это ни в коей мере не сдерживает стремление большей части наших соотечественников видеть, по крайней мере, нефтедобывающие компании в госсобственности. Мотивация населения понятна: прибыль от продажи природных ресурсов страны не должна оседать в чьем-то конкретном кармане, а должна обеспечивать повышение благосостояния всех россиян.

Ситуация, конечно, не однозначная, но мнение воронежцев невозможно трактовать двояко – «нет частной собственности в сфере добычи углеводородов!».

И эта позиция наших соотечественников остается неизменной все последние годы.

Как Вы считаете, кому должны принадлежать российские нефтедобывающие компании?
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ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 13-17 августа 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 638 человек.


Как, по Вашему мнению, должно поступить государство для возвращения под свой контроль нефтедобывающих компаний?
Таблица 2
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

То, что воронежцы ратуют за возвращение нефтедобывающих компаний под контроль государства, подтверждают опросы общественного мнения. Остается вопрос: «Как это сделать? По-большевистски или более цивилизованно, выкупая активы у собственников?». Хотя, как показывает история, выкупить можно по-разному. И по рыночной стоимости, и по «договорной», а можно и обменять на что-то…

Но и тут большинство опрошенных горожан предпочли бы пойти по проторенному отцами-дедами пути экспроприации экспроприаторов. Именно такое развитие ситуации кажется приемлемым почти 58% воронежцев, выступающих за госмонополию на добычу нефти.

При анализе полученных результатов просматривается явная зависимость ответов на вопрос от материального положения респондентов – чем беднее опрашиваемый, тем более непримиримо он настроен по отношению к сегодняшним собственникам нефтедобывающих компаний (см. график, приведенный ниже).

Зависимость ответов на вопрос «Как, по Вашему мнению, должно поступить государство для возвращения под свой контроль нефтедобывающих компаний?»
от  материального положения респондентов
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ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 13-17 августа 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 638 человек.


Вы одобряете или не одобряете то, что компания «Газпром» помимо добычи и транспортировки газа занялась добычей нефти?
Таблица 3
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

На фоне непрекращающихся споров о сверхмонополизме «Газпрома» и огромном количестве его непрофильных активов, газовый гигант в 2005 году, став главным акционером компании «Сибнефть», вошел в когорту 20 крупнейших нефтяных компаний мира. Доказанные запасы нефти «Газпром нефти» на сегодняшний день превышают 4 миллиарда баррелей нефти. В планы компании входит увеличение объема годовой добычи до 80 миллионов тонн к 2020 году.

Хорошо это или плохо? Международные эксперты и экономисты говорят, что такое положение дел уменьшает управляемость «Газпрома», делают его деятельность менее прозрачной. С противной стороны слышатся аргументы о повышении капитализации компании, увеличении лоббистских возможностей, повышении конкурентоспособности…

Приведем слова руководителя Федеральной антимонопольной службы Игоря Артемьева: «Мы.. уже вполне научились противостоять крупным монополиям. Но, по большому счету, почти все наши попытки ограничить монополизм «Газпрома» не удались. И причина здесь, мне представляется, даже не в нашей силе или слабости, а в статусе «Газпрома», в его реальных политических возможностях. Государственный монополизм – серьезная проблема для ускорения экономического развития страны».

А как рядовые граждане оценивают расширение сферы деятельности «Газпрома»? Судя по результатам опроса, воронежцы не готовы дать однозначный ответ на заданный вопрос. Мнения «за» и «против» набрали почти одинаковое количество голосов воронежцев. При этом четверть опрошенных заявили, что им безразлично - что и как делает самая крупная компания России.

Удивляет другое: чем образованней респондент и чем лучше его материальное положение, тем чаще он поддерживает, в общем-то, антирыночное решение о раздувании непрофильных активов газового гиганта. И наоборот: чем беднее и малообразованнее респондент, тем скорее он согласится с тем, что «Газпрому» не стоит заниматься побочной, хотя и очень привлекательной, деятельностью. Пусть, дескать, сапоги тачает сапожник, а нефть добывает кто-нибудь другой… 
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 13-17 августа 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 638 человек.


Одни считают, что ОАО «Газпром» для большей эффективности должен быть разделен на несколько частей (например, добывающую и транспортирующую), другие считают, что «Газпром» должен оставаться супермонополией. К какому мнению, первому или второму, Вы склоняетесь в большей степени?
Таблица 4
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

История реформирования «Газпрома» насчитывает уже не один год. О необходимости разделения «Газпрома» бывший министр экономического развития и торговли РФ Герман Греф заявил еще в 2000 году. Реформаторы предложили выделить в отдельные компании магистральные трубопроводы и диспетчерское управление. А в перспективе ведомство Грефа предлагало и вовсе раздробить газодобывающие подразделения «Газпрома», чтобы создать конкуренцию на этом рынке.

Но дальше слов дело не пошло. Категорически против этих планов выступил менеджмент «Газпрома». В конце 2002 года, когда правительство должно было обсудить план реформы, глава «Газпрома» Алексей Миллер написал Владимиру Путину, что предложения Минэкономразвития несут угрозу энергетической безопасности страны и отпугивают от «Газпрома» инвесторов. В итоге вопрос на правительство так и не был вынесен. А в феврале 2003 года В.Путин заявил, что государство «не поддержит никаких планов расчленения или разделения «Газпрома»».

Но вопрос оказался не закрытым и на протяжении последующих лет постоянно ставился в повестку дня.

А как оценивают проблему реформирования «Газпрома» население - рядовые жители Воронежа? Судя по результатам опроса, воронежцы скорее готовы поддержать топ-менеджмент газовой монополии.

И дело тут, думается, не в экономической целесообразности, а, скорее всего, в самосознании наших сограждан. На сегодняшний день именно «Газпром» в сознании россиян олицетворяет мощь и силу нашей некогда сверхдержавы. Во многом так оно и есть: если раньше в Европе пугались наших танков, то теперь боятся остаться без российского газа.
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 5-9 сентября 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 640 человека.


3 раздел: Нужна ли воронежцам демократия?

Является ли Россия демократическим государством?
Таблица 5
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Мнение население по этому вопросу разделилось. В целом согласны с тем, что Россия является демократическим государством 40% воронежцев, не согласны – 55%. Следует отметить, что молодежь до 25 лет чаще (59%) считают нашу страну демократической, чем пожилые люди (30%). 

Этот вопрос мы задаем нашим землякам уже шестой год подряд. Сравним ответы. 

Является ли Россия демократическим государством?
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Удивительно, что именно сегодня, когда СМИ твердят об усилении авторитарности власти, наибольшее количество людей за все последние годы, склонны признать Россию демократическим государством. Не исключено, что у народа имеется свое, особое представление о демократии. 
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75

[image: image18.wmf]
Опрос проведён 5-9 сентября 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 640 человека.


Готовы ли Вы поступиться частью своих демократических свобод (слова, печати, зарубежных поездок, валютных операций и прочее) в обмен на стабилизацию экономической и политической ситуации в стране?
Таблица 6
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Не хотят торговать своей свободой ни при каких обстоятельствах 29% опрошенных. Остальные готовы рассмотреть поступающие предложения. Стабильная работа и  зарплата котируются сегодня выше (26%), чем снижение преступности в стране (13%). Но удивляет не столько готовность людей к такому «бартеру», сколько отказ от него другой части опрошенных (23%), которые не прочь отдать завоеванные демократией свободы просто так, за ненадобностью… Возникает сомнение в том, а нужны ли вообще демократические свободы большинству населения. 

Готовы ли Вы поступиться частью своих демократических свобод?
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В 2004-2005 годы беспокойство об уровне преступности в стране превышало беспокойство за содержимое собственного кошелька, в 2006-2007 годах вновь главным критерием стало материальное благополучие, за которое население готовы пожертвовать демократическими свободами. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75

[image: image21.wmf]
Опрос проведён 5-9 сентября 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 640 человека.


Что сейчас более необходимо: демократия или порядок?
Таблица 7
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среднее
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удовлетворит.

7,1

89,6

3,2

хорошее

14,2

85,0

0,8

Материальное 

положение

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование


(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

В этом вопросе, провокационном по своей сути, взвешивается смысловая ценность таких понятий как «демократия» и «порядок». Опрос показывает неравнозначность и альтернативность этих понятий в глазах общества, поскольку вопрос практически  не вызвал затруднения с ответом у респондентов (2%). Безоговорочный выбор населением понятия «порядок» (88%) в противовес «демократии» говорит о том, что демократические ценности не стали ориентиром социальной жизни общества, его краеугольным камнем, они не выстраданы обществом, и оно не готово за них бороться. 

Выбор населением г. Воронежа  альтернативы «порядок» в противовес «демократии»
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Но если обратиться к опросам почти десятилетней давности (1997г.), то можно убедиться, что эти понятия тогда были почти равноценны в глазах населения. Дефолт 1998 года был переломным моментом, обанкротившим как финансовые, так и ценностные структуры. Уже в 1999 году и далее из года в год каждый наш замер показывает, что термин «демократия» почти раздавлен под тяжестью термина «порядок». 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75

[image: image24.wmf]
Опрос проведён 5-9 сентября 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 640 человека.


4 раздел: Есть ли в Воронежской области оппозиция

как вы считаете, существует ли в воронеже оппозиция областной администрации и лично губернатору В. Кулакову?
Таблица 8
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50,0
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неполное среднее

40,0

36,0

24,0

среднее
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Почти половина опрошенных (49%) не сомневаются в том, что в Воронеже существует оппозиция областной администрации и лично губернатору В.Кулакову. Более других в этом убеждены предприниматели, владельцы воронежских предприятий (64%). А менее всего замечают это работники госуправления  - 25%. В то же время каждый третий воронежец считает, что в городе оппозиции губернатору не существует. 

  Наличие оппозиции власти, согласно демократической идее, само по себе является положительным фактом, так как не дает власти расслабиться и «почить на лаврах». Теоретически политическая борьба должна служить катализатором социально-экономического развития общества. Но в реальности порой эта борьба принимает такие деструктивные формы, которые подрывают авторитет власти и дестабилизируют общество. 

А как отвечали на этот же вопрос воронежцы пару лет назад [Бюллетень 2005-08]?
Как Вы считаете, существует ли в Воронеже оппозиция областной администрации

 и лично губернатору В. Кулакову?


[image: image26.emf]40%

49%

23%

33%

37%

19%

0%

10%

20%

30%

40%

50%

Существует Не существует  Затрудняюсь ответить

2005г.

2007г.


За два последних года почти в два раза сократилось число затрудняющихся ответить на этот вопрос (с 37% до 19%), существенно увеличив число сторонников двух альтернативных мнений. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75

[image: image27.wmf]
Опрос проведён 5-9 сентября 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 640 человека.


кто, на ваш взгляд, составляет оппозицию областным властям?
Таблица 9
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%

%

%

%

%

%

%

%

%

%

%
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11,2

17,5

21,1

12,2

11,6

25,4

18,8

16,2

3,3

0,3

4,6

мужской

8,6

16,4

25,0

10,2

12,5

29,7

20,3

15,6

3,9

0,8

3,9

женский

13,1
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5,1

18-24 года 
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19,4
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13,9
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19,0

4,8

42,9

19,0
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(Примечания: На вопрос отвечали только те респонденты (303 человека), которые считают, что оппозиция областным властям существует. Ввиду того, что на вопрос допускалось несколько вариантов ответа, распределение ответов респондентов по строке превышает 100%)

Когда в оппозиции областной власти стоят представители отдельных партий и движений, этот вариант является своеобразной «нормой» в политической структуре взаимодействий. Но его усматривают в современном течении событий лишь 19% опрошенных. А главным оппозиционером губернатора сегодня объявлен сам народ – население области (25%), что отнюдь не вписывается в теоретические схемы демократических коллизий, а означает, скорее,  наличие конфликтной ситуации. 

Сравним ответы воронежцев на этот вопрос сегодня и два года назад [Бюллетень 2005-08].

Кто, на Ваш взгляд, составляет оппозицию областным властям?
	
	Депутаты областной Думы
	Депутаты городской Думы
	Городские власти
	Отдельные 
журналисты и СМИ
	Бизнес-сообщество
	Население области
	Представители отдельных 
политических 
партий и движений
	Руководители отдельных структур 
в самих органах власти, руководители районов
	Руководители 
промышленных 
предприятий, 
колхозов

	
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%
	%

	2005г.
	8
	18
	14
	9
	12
	16
	32
	14
	2

	2007г.
	11
	18
	21
	12
	12
	25
	19
	16
	3


В 2005 году основным оппозиционером областной власти, по мнению народа,  являлись представители отдельных политических партий и движений (32%), но сегодня значение этого показателя снизилось до 19%,  тогда как число респондентов, считающих, что  население области стоит в оппозиции губернатору, возросло с 16% до 25%. 
ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75

[image: image29.wmf]
Опрос проведён 5-9 сентября 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 640 человека.


скажите, пожалуйста, с каким из двух утверждений вы согласны в большей степени?

- Оппозиция, руководствуясь своими интересами, мешает местным властям эффективно работать, отвлекая от выполнения прямых обязанностей и заставляя давать порой невыполнимые обещания.
- Оппозиция, критикуя власть, заставляет её работать эффективнее, меньше заботиться о своих корыстных интересах и думать о потребностях простых людей.

Таблица 10
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Оппозиция власти – это хорошо или плохо? Она мешает власти работать или, напротив, заставляет работать более эффективно? Что думает по этому поводу население? Более половины опрошенных (51%) полагает, что критика власти со стороны оппозиции заставляет последнюю лучше работать, забывая о корысти, думать о простых людях. В то же время 29% горожан считают, что оппозиция отвлекает власть от работы, вынуждая давать неисполнимые обещания. Чем состоятельнее горожане, тем чаще они придерживаются этого мнения. 

Этот же вопрос мы задавали воронежцам в августе 2005 года [Бюллетень 2005-08]. Что изменилось во взглядах горожан?

Скажите, пожалуйста, с каким из двух утверждений Вы согласны в большей степени?
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Затрудняюсь 

ответить


Сегодня воронежцы чаще (51%), чем два года назад (46%), оправдывают существование оппозиции местной власти.  

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75

[image: image32.wmf]
Опрос проведён 5-9 сентября 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 640 человека.


5 раздел: Общественное мнение о проблеме эмиграции
какое чувство вызывает у вас человек, уехавший из россии на постоянное место жительства в другую страну?
Таблица 11
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%

%

%

%

%

%

%

%
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12,5

8,5

19,3

5,0

19,3

1,0

33,3
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11,1

11,1

18,1

5,9

18,1

1,5

33,0

1,1

женский
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

В советские времена эмигрант из России рассматривался как предатель и мог вызывать у общественности чувство неприязни. В постперестроечное время к эмигрантам испытывали уважение как к смелым людям, решившимся на рискованный и ответственный шаг. А сегодня оценочные эпитеты ушли в прошлое. Преобладающее чувство – это интерес. Людям любопытны мотивы отъезда и дальнейшая судьба эмигранта за границей. Оправдались ли ожидания? Среди молодежи уровень интереса особенно высок – он достигает 36%. К интересу примешивается и чувство обиды за Россию, продолжающую терять своих сынов и дочерей (в среднем по городу – 19%). 
Чем беднее люди, тем скорее они готовы уважать человека, покинувшего пределы Родины: так уровень уважения к эмигрантам поднимается от 6% среди самых богатых до 31% среди самых бедных. 

Мы задавали этот вопрос воронежцам в 1999 году [Бюллетень 99-11]. Сравним ответы. 
Какое чувство вызывает у Вас человек, уехавший из России на постоянное место жительства 
в другую страну?
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За восемь последних лет поубавились как неприязнь, так и уважение к эмигрантам, но вырос интерес к ним и… чувство обиды за Россию. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 5-9 сентября 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 640 человека.


ХОТЕЛИ БЫ ВЫ УЕХАТЬ ИЗ РОССИИ В ДРУГУЮ СТРАНУ?
Таблица 12
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Каждый пятый воронежец не прочь был бы поехать в другую страну с тем, чтобы пожить там немного и вернуться. Среди людей от 30 до 40 лет число имеющих такое желание возрастает до 30%. Воронежская молодежь (28%) также не отказалась бы от такой перспективы. 

В сознании российских людей заграница продолжает оставаться «полем чудес», где можно заработать большие деньги, хотя в России в настоящее время предприниматели обогащаются меньшими усилиями и за более короткие сроки. 14% наших земляков хотели бы уехать за рубеж в надежде заработать, но тратить заграничные деньги воронежцы намерены в России. Чаще всего подобные планы лелеет молодежь 18-25 лет (23%). Получить образование за рубежом хотели бы только 5% юных граждан, что свидетельствует о том, что российское образование ещё не утратило в глазах респондентов своего высокого статуса. В целом лишь 8% горожан желают расстаться с Россией навсегда, но среди молодежи в два раза больше опрошенных (16%) рассматривают заграницу как место постоянного жительства.  А 55% воронежцев вообще не хотят покидать пределы своих пенатов. 

Вот как выглядят ответы воронежцев на этот вопрос сегодня и 8 лет назад [Бюллетень 99-11].

Хотели бы Вы уехать из России в другую страну?
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ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 5-9 сентября 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 640 человека.


в какой стране вы бы хотели, чтобы жили ваши дети?
Таблица 13
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Сегодня 68% воронежцев желают, чтобы их дети жили в России, но чем богаче респонденты, тем слабее у них это желание. Так, по мере роста благосостояния, число тех, кто видит своих детей российскими гражданами, снижается от 73% до 60%. 

24% воронежцев прочат своим детям иностранное гражданство. Мечтают переселить своих детей в одну из стран Европы 13% горожан, на американский континент (США, Канада) – 6%, а отправить в далекую Австралию – 3% наших земляков.

Среди европейских стран были названы Германия – 21 человек, Великобритания – 12, Швеция – 8, Франция – 8, Италия – 5, Дания – 3, Чехия – 3, Финляндия – 3, Австрия – 2, Норвегия – 2, а также по одному человеку назвали Португалию, Голландию, Польшу и Грецию. А в графе «другая страна» собраны ответы «Япония – 3 чел., Белоруссия – 2, Израиль – 2, и по одному упоминанию: Аргентина, Азиатская, Куба, Египет, Индия, Китай, Норвегия, а также «там, где сами захотят» лишь бы не в России». 

В 1999 году мы задали воронежцам этот же вопрос, но с другим набором альтернатив и получили следующие ответы [Бюллетень 99-11]. 

В какой стране Вы бы хотели, чтобы жили Ваши дети?
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 ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 5-9 сентября 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 640 человека.


6 раздел: Интернет в Воронеже: от экзотики к повседневности

Скажите, пожалуйста, у Вас дома есть компьютер (в том числе ноутбук) или у Вас дома нет компьютера? И Если есть, то у Вас дома один компьютер или несколько?
Таблица 14
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

Большинство воронежцев (61%) не имеет домашних компьютеров. Обладателями хотя бы одного компьютера (36%) чаще всего являются семьи, где присутствует молодежь. Так, среди молодых людей от 18 до 25 лет ими располагают 64%. А два и больше компьютеров имеют 13% молодежи от 25 до 30 лет, тогда как в среднем по городу этот показатель равен лишь 3%. 

Наиболее часто располагают домашним компьютером студенты и учащиеся (69%) и представители такой сферы занятости как информация и финансы (69%). Большинство воронежских предпринимателей (69%) также являются владельцами хотя бы одного домашнего компьютера, а 4% из них имеют дома даже несколько ПК. 

Сравним полученные данные с результатами прошлогоднего опроса. 
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Ситуация с количеством домашних компьютеров в Воронеже за прошедший год практически не изменилась. 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 5-9 сентября 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 640 человека.


Скажите, пожалуйста, есть ли у Вас возможность пользоваться компьютером вне дома?
Таблица 15
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(Примечания: распределение ответов респондентов по строке составляет 100%)

У большинства (68%) воронежцев нет возможности пользоваться компьютером вне дома. Остальные 32% горожан имеют навык пользования компьютерной техникой за порогом собственного жилища. Из них на работе (21%) используют компьютер в основном люди с высшим образованием. Так, более половины всех работников, окончивших вузы (52%) стучат по компьютерной клавиатуре в своих офисах. 

Воронежские чиновники (69%) благополучно освоили работу на компьютере. Около половины представителей сферы образования (43%) и здравоохранения (42%) используют его в своей работе. Реже всего применяются компьютеры в работе сотрудников строительных и транспортных организаций (16%). 

В среднем по городу 7% жителей пользуются расположением своих знакомых для работы на компьютере. Молодежь особенно часто (до 19%) прибегает к помощи родственников и друзей, когда возникает потребность в использовании ПК. А среди учащихся и студентов это число возрастает до 31%. 

Посетителей компьютерных салонов и Интернет-кафе в Воронеже насчитывается не так уж много – 3% в среднем по городу. Но среди учащихся и студентов таковых имеется в пять раз больше – 15%.  

 Еще несколько человек заявили, что пользуются компьютером в своих учебных заведениях: в вузах и училищах. Их ответы собраны в позиции «в другом месте». 

ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 5-9 сентября 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 640 человека.


Пользуетесь ли Вы Интернетом?
Таблица 16

[image: image47.wmf]Да, дома

Да, на работе

Да, у родственников, 

друзей

Да, в Интернет-кафе, 

компьютерных салонах

Да, в другом месте 

Нет

%

%

%

%

%

%

Всего

19,7

11,4

3,9

2,7

0,9

71,3

мужской

25,3

13,4

6,9

2,7

1,5

65,1

женский

15,9

10,1

1,9

2,7

0,5

75,6

18-24 года 

54,8

21,9

8,2

9,6

2,7

28,8

25-29 лет 

32,3

19,4

14,5

9,7

3,2

53,2

30-39 лет 

24,0

15,7

4,1

 

1,7

61,2

40-49 лет 

17,6

13,4

1,7

1,7

 

74,8

50-59 лет 

11,2

7,5

2,8

1,9

 

82,2

60  лет и старше

2,6

1,3

 

 

 

96,2

начальное или ниже

 

 

 

 

 

100,0

неполное среднее

 

 

 

 

 

100,0

среднее

11,6

2,8

3,2

1,9

0,5

86,6

среднее спец.

16,8

6,7

5,0

2,8

0,6

74,3

незак. высшее

47,4

15,8

13,2

10,5

5,3

31,6

высшее

31,0

28,7

2,3

2,3

1,2

52,0

бедственное 

9,7

4,8

4,8

1,6

1,6

87,1

плохое 

6,8

2,7

0,7

1,4

0,7

89,2

удовлетворит.

19,5

10,4

3,2

1,9

0,3

71,1

хорошее

41,7

28,3

9,2

6,7

2,5

41,7

Материальное 

положение

Социально-демографические 

характеристики респондентов

Пол

Возраст

Образование


(Примечания: ввиду того, что на вопрос допускалось несколько вариантов ответа, распределение ответов респондентов по строке превышает 100%)

Не пользуются Интернетом в целом 71% воронежцев, следовательно, остальные 29% горожан имеют причастность к  всемирной паутине. 

Чаще всего информационная сеть открывает свои закрома для тех, кто пользуется домашним компьютером (20%), реже – для тех, кто использует его на работе (11%). При этом мужчины «сидят» в Интернете на домашних компьютерах в полтора раза чаще, чем женщины (25/15). Оккупируют в поисках глобальной информации компьютеры родственников и друзей тоже, прежде всего, мужчины, а не женщины (7/2). Каждый десятый молодой человек в Воронеже (от 18 до 30 лет) выходит в Интернет, находясь в компьютерных салонах города и Интернет-кафе.  В позиции «в другом месте» собраны такие ответы, как: «в университете», «у соседей». 

Сравним ответы воронежцев на этот вопрос сегодня и год назад [Бюллетень 2006-09].
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Хотя на 3% возросло число пользователей Интернетом в домашних условиях, но подобные различия в результатах опросов находятся в рамках статистической погрешности измерения и не позволяют делать соответствующие выводы. 
 ИНСТИТУТ ОБЩЕСТВЕННОГО МНЕНИЯ «квалитас». тел: (4732) 55-44-58, 51-20-75
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Опрос проведён 5-9 сентября 2007 года методом личного интервью.

Выборка репрезентативна для населения г. Воронежа старше 18 лет по полу,

возрасту и образованию. Опрошено 640 человека.


СОЦИАЛЬНО-ДЕМОГРАФИЧЕСКИЕ ХАРАКТЕРИСТИКИ РЕСПОНДЕНТОВ

	Пол
	

	
	%

	мужской
	43,9

	женский
	56,1


	Возраст
	

	
	%

	18 – 24 года
	11,4

	25 – 29 лет
	9,7

	30 – 39 лет
	19,0

	40 – 49 лет
	18,7

	50 – 59 лет
	16,8

	60 лет и старше
	24,4


	Образование
	

	
	%

	Начальное или ниже
	1,4

	Неполное среднее
	3,9

	Среднее
	33,9

	Среднее специальное 
	28,1

	Незаконченное высшее
	6,0

	Высшее
	26,8


	Материальное положение
	

	
	%

	Бедственное /денег не хватает даже на питание и квартплату/
	9,7

	Плохое /денег хватает только на питание и квартплату/
	23,2

	Удовлетворительное /кроме питания и квартплаты денег хватает на покупку недорогих вещей/
	48,3

	Хорошее /могу покупать дорогие вещи, но далеко не всё по карману/
	18,8
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_1253517005.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Уважение		Неприязнь		Интерес		Зависть		Чувство обиды за Россию		Чувство гордости за Россию		Я не испытываю по этому поводу никаких особенных чувств		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				12.5		8.5		19.3		5.0		19.3		1.0		33.3		1.1		100.0

		Пол		мужской		11.1		11.1		18.1		5.9		18.1		1.5		33.0		1.1

				женский		13.6		6.5		20.1		4.2		20.1		0.6		33.7		1.1

		Возраст		18-24 года		14.1		1.4		26.8		4.2		18.3				33.8		1.4

				25-29 лет		6.0		8.0		36.0		8.0		6.0		2.0		32.0		2.0

				30-39 лет		8.9		6.5		24.2		4.8		16.9		1.6		34.7		2.4

				40-49 лет		12.9		3.8		20.5		6.8		23.5		1.5		31.1

				50-59 лет		20.9		12.1		12.1		4.4		17.6				31.9		1.1

				60  лет и старше		11.6		15.5		9.7		3.2		23.2		0.6		35.5		0.6

		Образование		начальное или ниже										25.0				75.0

				неполное среднее		16.0		8.0		4.0				40.0				32.0

				среднее		12.6		7.6		14.6		3.5		19.7				40.4		1.5

				среднее спец.		14.1		11.1		20.7		4.5		18.7		1.0		29.3		0.5

				незак. высшее		12.2		4.9		19.5		17.1		9.8				34.1		2.4

				высшее		10.2		7.6		26.1		5.1		18.5		2.5		28.7		1.3

		Материальное положение		бедственное		30.5		3.4		10.2		3.4		28.8				22.0		1.7

				плохое		13.4		12.1		13.4		3.4		18.1				38.3		1.3

				удовлетворит.		10.9		7.9		21.2		6.0		19.9		1.0		32.1		1.0

				хорошее		6.2		8.0		26.5		5.3		14.2		2.7		36.3		0.9

		Семейное положение		женат  / замужем		10.9		8.3		19.8		6.0		19.8		1.4		32.7		1.1

				гражд.брак		12.0		8.0		32.0		8.0		16.0				24.0

				холост / не замужем		16.1		7.1		24.1		3.6		15.2				33.0		0.9

				разведен/а/		12.5		18.8		18.8		3.1		15.6				31.3

				вдовец /вдова		14.3		7.6		9.5		2.9		23.8		1.0		39.0		1.9

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		8.1		5.2		24.3		5.8		17.3		1.7		35.3		2.3

				нет		14.2		9.8		17.3		4.7		20.0		0.7		32.7		0.7

		Род занятий		госуправление		25.0				37.5								37.5

				пром.производство		15.8		7.9		17.1		7.9		22.4				27.6		1.3

				строит.,трансп.,связь		10.2		6.8		27.1		3.4		16.9		3.4		32.2

				образование,наука		6.1		6.1		21.2		3.0		18.2		3.0		39.4		3.0

				здравоохранение		3.8		23.1		15.4		7.7		30.8				19.2

				информация и финансы		12.0		12.0		24.0				16.0		4.0		32.0

				услуги,торговля,ЖКХ		8.7		4.9		26.2		7.8		14.6		1.0		35.0		1.9

				культура				10.0		30.0				30.0				30.0

				с/х и лесное хоз-во						50.0								50.0

				военнослужащий		27.3		18.2		9.1				18.2				27.3

				пенсионер		14.5		12.1		8.7		2.9		23.1				37.6		1.2

				домашняя хозяйка		10.4		6.3		25.0		8.3		20.8		2.1		27.1

				временно не работ.		29.4				17.6		5.9						41.2		5.9

				учащийся, студент		15.6				28.1		6.3		15.6				34.4

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		8.0		16.0		16.0		4.0		16.0		8.0		32.0

				наемный работник		11.0		7.6		23.5		5.5		18.6		0.9		31.7		1.2






_1253518077.xls
Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Депутаты областной Думы		Депутаты городской Думы		Городские власти		Отдельные журналисты и СМИ		Бизнес-сообщество		Население области		Представители отдельных политических партий и движений		Руководители отдельных структур в самих органах власти, руководители районов		Руководители промышленных предприятий, колхозов		Другое		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%		%		%		%		%		%

		Всего				11.2		17.5		21.1		12.2		11.6		25.4		18.8		16.2		3.3		0.3		4.6		142.2

		Пол		мужской		8.6		16.4		25.0		10.2		12.5		29.7		20.3		15.6		3.9		0.8		3.9

				женский		13.1		18.3		18.3		13.7		10.9		22.3		17.7		16.6		2.9				5.1

		Возраст		18-24 года		11.1		33.3		11.1		19.4		19.4		11.1		13.9		13.9		5.6				5.6

				25-29 лет		9.5		9.5		19.0		19.0		4.8		42.9		19.0		23.8

				30-39 лет		12.5		12.5		25.0		8.9		12.5		23.2		21.4		23.2		5.4				7.1

				40-49 лет		11.1		11.1		20.6		7.9		7.9		25.4		28.6		19.0		4.8				1.6

				50-59 лет		9.8		23.5		19.6		11.8		9.8		33.3		13.7		7.8						7.8

				60  лет и старше		11.8		17.1		25.0		13.2		13.2		23.7		14.5		13.2		2.6		1.3		3.9

		Образование		начальное или ниже												50.0		50.0

				неполное среднее		10.0		10.0		20.0		20.0		20.0				20.0		30.0		10.0

				среднее		7.4		23.2		17.9		10.5		13.7		31.6		16.8		14.7		4.2				7.4

				среднее спец.		15.2		18.5		26.1		15.2		10.9		20.7		10.9		14.1		1.1				5.4

				незак. высшее		8.0		28.0		24.0		8.0		12.0		24.0		20.0		4.0		4.0

				высшее		12.7		7.6		19.0		11.4		8.9		26.6		29.1		22.8		3.8		1.3		2.5

		Материальное положение		бедственное		15.4		11.5		19.2		3.8		7.7		30.8		3.8		3.8		7.7				11.5

				плохое		10.0		22.5		23.8		8.8		7.5		27.5		21.3		13.8		2.5				5.0

				удовлетворит.		10.4		16.0		21.5		16.0		13.9		25.0		19.4		18.1		3.5		0.7		4.9

				хорошее		13.2		17.0		17.0		11.3		13.2		20.8		20.8		20.8		1.9

		Семейное положение		женат  / замужем		8.4		15.7		24.1		9.6		10.2		26.5		22.3		14.5		1.8		0.6		3.6

				гражд.брак		18.2		18.2		27.3				9.1		36.4				9.1						9.1

				холост / не замужем		16.7		25.0		16.7		16.7		15.0		21.7		15.0		23.3		6.7				3.3

				разведен/а/		5.9		11.8		17.6		17.6		17.6		29.4		23.5		17.6		11.8

				вдовец /вдова		14.3		16.3		16.3		16.3		10.2		22.4		14.3		14.3		2.0				10.2

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		12.2		14.6		23.2		9.8		12.2		26.8		19.5		22.0		4.9				4.9

				нет		10.9		18.6		20.4		13.1		11.3		24.9		18.6		14.0		2.7		0.5		4.5

		Род занятий		госуправление		50.0				50.0

				пром.производство		2.3		23.3		18.6		16.3		9.3		25.6		23.3		9.3		2.3				7.0

				строит.,трансп.,связь		16.7		26.7		10.0		6.7		6.7		36.7		26.7		16.7

				образование,наука		15.0		5.0		15.0		15.0		25.0		15.0		25.0		25.0		5.0				10.0

				здравоохранение		15.4		23.1		30.8		15.4		23.1		15.4		15.4		23.1

				информация и финансы		10.0		10.0		40.0		10.0				20.0		10.0		20.0		10.0

				услуги,торговля,ЖКХ		6.8		11.4		22.7		13.6		4.5		31.8		27.3		29.5		4.5				2.3

				культура								25.0				50.0		50.0

				с/х и лесное хоз-во														50.0		100.0

				военнослужащий		11.1		11.1		44.4		11.1		22.2		44.4		11.1		11.1

				пенсионер		14.6		17.1		22.0		9.8		9.8		26.8		13.4		13.4		3.7		1.2		4.9

				домашняя хозяйка		13.0		13.0		30.4		8.7		17.4		8.7		4.3		8.7		4.3				13.0

				временно не работ.		14.3		14.3						14.3		28.6		14.3								14.3

				учащийся, студент		7.1		42.9		14.3		28.6		28.6		14.3		14.3		7.1		7.1

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		25.0		6.3		37.5		12.5				31.3		25.0		25.0

				наемный работник		8.1		17.4		19.3		13.0		11.2		27.3		23.6		19.3		3.1				3.7
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Да, дома		Да, на работе		Да, у родственников, друзей		Да, в Интернет-кафе, компьютерных салонах		Да, в другом месте		Нет

						%		%		%		%		%		%

		Всего				19.7		11.4		3.9		2.7		0.9		71.3		109.9

		Пол		мужской		25.3		13.4		6.9		2.7		1.5		65.1

				женский		15.9		10.1		1.9		2.7		0.5		75.6

		Возраст		18-24 года		54.8		21.9		8.2		9.6		2.7		28.8

				25-29 лет		32.3		19.4		14.5		9.7		3.2		53.2

				30-39 лет		24.0		15.7		4.1				1.7		61.2

				40-49 лет		17.6		13.4		1.7		1.7				74.8

				50-59 лет		11.2		7.5		2.8		1.9				82.2

				60  лет и старше		2.6		1.3								96.2

		Образование		начальное или ниже												100.0

				неполное среднее												100.0

				среднее		11.6		2.8		3.2		1.9		0.5		86.6

				среднее спец.		16.8		6.7		5.0		2.8		0.6		74.3

				незак. высшее		47.4		15.8		13.2		10.5		5.3		31.6

				высшее		31.0		28.7		2.3		2.3		1.2		52.0

		Материальное положение		бедственное		9.7		4.8		4.8		1.6		1.6		87.1

				плохое		6.8		2.7		0.7		1.4		0.7		89.2

				удовлетворит.		19.5		10.4		3.2		1.9		0.3		71.1

				хорошее		41.7		28.3		9.2		6.7		2.5		41.7

		Семейное положение		женат  / замужем		19.2		10.8		2.9		1.6		0.8		72.9

				гражд.брак		35.7		14.3		10.7		3.6		3.6		60.7

				холост / не замужем		37.6		21.5		11.8		9.7		2.2		38.7

				разведен/а/		19.5		14.6				2.4				73.2

				вдовец /вдова				2.1								99.0

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		25.6		16.0		3.2		3.7		1.4		59.8

				нет		16.7		9.1		4.3		2.1		0.7		77.3

		Род занятий		госуправление		30.8		38.5		15.4						30.8

				пром.производство		18.9		4.2		4.2		1.1		2.1		77.9

				строит.,трансп.,связь		22.9		12.9		7.1		5.7		2.9		67.1

				образование,наука		22.5		22.5				2.5				60.0

				здравоохранение		36.8		21.1		5.3		10.5				52.6

				информация и финансы		50.0		50.0				12.5				25.0

				услуги,торговля,ЖКХ		25.9		18.8		6.3						60.7

				культура		50.0		50.0				16.7				33.3

				с/х и лесное хоз-во				33.3								66.7

				военнослужащий		7.1		21.4						7.1		71.4

				пенсионер		1.2		2.4								97.0

				домашняя хозяйка		11.4				2.9		5.7				82.9

				временно не работ.		34.8		8.7		4.3		4.3				65.2

				учащийся, студент		65.4				15.4		11.5		3.8		19.2

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		42.3		30.8		7.7		11.5				38.5

				наемный работник		23.2		16.3		4.7		2.2		1.4		64.9
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Государству		Частным лицам (компаниям)		Иностранным компаниям		Допустимы все  формы собственности		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				87.5		4.1		0.5		4.9		3.0		100.0

		Пол		мужской		83.1		7.3		1.1		6.1		2.3

				женский		90.5		1.9				4.0		3.7

		Возраст		18-24 года		69.9		11.0		1.4		15.1		2.7

				25-29 лет		87.1		3.2				8.1		1.6

				30-39 лет		84.3		3.3		1.7		6.6		4.1

				40-49 лет		88.2		3.4				3.4		5.0

				50-59 лет		92.5		4.7				0.9		1.9

				60  лет и старше		94.2		1.9				1.3		2.6

		Образование		начальное или ниже		100.0

				неполное среднее		96.0								4.0

				среднее		88.9		3.7		0.9		2.8		3.7

				среднее спец.		86.6		2.2				7.3		3.9

				незак. высшее		92.1		2.6				5.3

				высшее		83.6		7.6		0.6		5.8		2.3

		Материальное положение		бедственное		95.2		3.2						1.6

				плохое		93.2		2.7		0.7		1.4		2.0

				удовлетворит.		86.0		3.9		0.3		5.8		3.9

				хорошее		80.0		6.7		0.8		9.2		3.3

		Семейное положение		женат  / замужем		87.6		3.7		0.5		3.9		4.2

				гражд.брак		82.1		3.6				10.7		3.6

				холост / не замужем		76.3		8.6		1.1		11.8		2.2

				разведен/а/		92.7		2.4				2.4		2.4

				вдовец /вдова		96.9		2.1				1.0

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		84.5		4.1		0.9		5.5		5.0

				нет		89.0		4.1		0.2		4.5		2.1

		Род занятий		госуправление		84.6		7.7						7.7

				пром.производство		87.4		5.3		1.1		2.1		4.2

				строит.,трансп.,связь		82.9		5.7		1.4		7.1		2.9

				образование,наука		87.5		2.5				7.5		2.5

				здравоохранение		73.7		5.3				15.8		5.3

				информация и финансы		75.0		6.3				18.8

				услуги,торговля,ЖКХ		87.5		3.6				5.4		3.6

				культура		100.0

				с/х и лесное хоз-во		100.0

				военнослужащий		92.9		7.1

				пенсионер		95.2		1.8				1.2		1.8

				домашняя хозяйка		88.6		2.9				2.9		5.7

				временно не работ.		78.3		8.7				8.7		4.3

				учащийся, студент		69.2		7.7		3.8		15.4		3.8

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		76.9		11.5				7.7		3.8

				наемный работник		86.5		4.1		0.6		5.5		3.3
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Одобряю		Не одобряю		Мне это безразлично

						%		%		%

		Всего				39.8		35.0		25.2		100.0

		Пол		мужской		43.7		34.1		22.2

				женский		37.1		35.5		27.3

		Возраст		18-24 года		60.3		17.8		21.9

				25-29 лет		43.5		35.5		21.0

				30-39 лет		44.6		32.2		23.1

				40-49 лет		40.3		31.9		27.7

				50-59 лет		30.8		42.1		27.1

				60  лет и старше		30.8		42.3		26.9

		Образование		начальное или ниже		44.4		22.2		33.3

				неполное среднее		16.0		52.0		32.0

				среднее		31.9		42.6		25.5

				среднее спец.		48.6		33.5		17.9

				незак. высшее		55.3		15.8		28.9

				высшее		40.4		29.2		30.4

		Материальное положение		бедственное		32.3		48.4		19.4

				плохое		33.1		40.5		26.4

				удовлетворит.		41.6		32.8		25.6

				хорошее		47.5		26.7		25.8

		Семейное положение		женат  / замужем		41.8		33.2		25.0

				гражд.брак		32.1		39.3		28.6

				холост / не замужем		54.8		24.7		20.4

				разведен/а/		22.0		39.0		39.0

				вдовец /вдова		27.1		49.0		24.0

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		42.5		34.2		23.3

				нет		38.4		35.3		26.3

		Род занятий		госуправление		61.5		7.7		30.8

				пром.производство		36.8		42.1		21.1

				строит.,трансп.,связь		40.0		37.1		22.9

				образование,наука		35.0		30.0		35.0

				здравоохранение		42.1		5.3		52.6

				информация и финансы		37.5		43.8		18.8

				услуги,торговля,ЖКХ		47.3		26.8		25.9

				культура		50.0		50.0

				с/х и лесное хоз-во		33.3		66.7

				военнослужащий		50.0		21.4		28.6

				пенсионер		29.5		45.2		25.3

				домашняя хозяйка		57.1		20.0		22.9

				временно не работ.		26.1		47.8		26.1

				учащийся, студент		61.5		19.2		19.2

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		34.6		34.6		30.8

				наемный работник		42.5		32.0		25.4
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				К первому		Ко второму		Затрудняюсь ответить

						%		%		%

		Всего				27.6		47.2		25.2		100.0

		Пол		мужской		28.7		51.0		20.3

				женский		26.8		44.6		28.6

		Возраст		18-24 года		32.9		46.6		20.5

				25-29 лет		29.0		53.2		17.7

				30-39 лет		28.9		47.1		24.0

				40-49 лет		31.1		47.1		21.8

				50-59 лет		23.4		49.5		27.1

				60  лет и старше		23.7		43.6		32.7

		Образование		начальное или ниже		22.2		44.4		33.3

				неполное среднее		12.0		48.0		40.0

				среднее		25.0		48.6		26.4

				среднее спец.		33.0		46.4		20.7

				незак. высшее		15.8		65.8		18.4

				высшее		30.4		42.1		27.5

		Материальное положение		бедственное		11.3		56.5		32.3

				плохое		25.7		51.4		23.0

				удовлетворит.		28.2		43.8		27.9

				хорошее		36.7		45.8		17.5

		Семейное положение		женат  / замужем		24.2		49.7		26.1

				гражд.брак		46.4		32.1		21.4

				холост / не замужем		36.6		40.9		22.6

				разведен/а/		24.4		48.8		26.8

				вдовец /вдова		28.1		46.9		25.0

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		26.0		51.1		22.8

				нет		28.4		45.1		26.5

		Род занятий		госуправление		30.8		53.8		15.4

				пром.производство		15.8		71.6		12.6

				строит.,трансп.,связь		42.9		42.9		14.3

				образование,наука		20.0		35.0		45.0

				здравоохранение		31.6		36.8		31.6

				информация и финансы		37.5		43.8		18.8

				услуги,торговля,ЖКХ		32.1		41.1		26.8

				культура		33.3		50.0		16.7

				с/х и лесное хоз-во		33.3		66.7

				военнослужащий		64.3		28.6		7.1

				пенсионер		24.7		45.2		30.1

				домашняя хозяйка		20.0		48.6		31.4

				временно не работ.		17.4		39.1		43.5

				учащийся, студент		26.9		46.2		26.9

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		23.1		38.5		38.5

				наемный работник		30.7		49.2		20.2
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Нет		Один		Несколько		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%

		Всего				61.3		35.9		2.6		0.2		100.0

		Пол		мужской		59.4		37.2		3.1		0.4

				женский		62.6		35.0		2.4

		Возраст		18-24 года		31.5		64.4		4.1

				25-29 лет		45.2		40.3		12.9		1.6

				30-39 лет		54.5		44.6		0.8

				40-49 лет		50.4		47.9		1.7

				50-59 лет		71.0		28.0		0.9

				60  лет и старше		88.5		10.3		1.3

		Образование		начальное или ниже		88.9		11.1

				неполное среднее		88.0		12.0

				среднее		72.7		24.5		2.8

				среднее спец.		63.7		33.5		2.8

				незак. высшее		31.6		68.4

				высшее		45.6		50.3		3.5		0.6

		Материальное положение		бедственное		77.4		21.0		1.6

				плохое		80.4		18.2		0.7		0.7

				удовлетворит.		57.8		39.6		2.6

				хорошее		38.3		55.8		5.8

		Семейное положение		женат  / замужем		59.7		38.4		1.6		0.3

				гражд.брак		53.6		46.4

				холост / не замужем		48.4		43.0		8.6

				разведен/а/		61.0		36.6		2.4

				вдовец /вдова		82.3		15.6		2.1

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		45.7		52.5		1.8

				нет		69.5		27.2		3.1		0.2

		Род занятий		госуправление		69.2		30.8

				пром.производство		58.9		37.9		3.2

				строит.,трансп.,связь		62.9		34.3		1.4		1.4

				образование,наука		52.5		47.5

				здравоохранение		42.1		57.9

				информация и финансы		31.3		68.8

				услуги,торговля,ЖКХ		42.9		54.5		2.7

				культура		16.7		50.0		33.3

				с/х и лесное хоз-во		66.7		33.3

				военнослужащий		57.1		42.9

				пенсионер		89.2		9.0		1.8

				домашняя хозяйка		65.7		31.4		2.9

				временно не работ.		52.2		39.1		8.7

				учащийся, студент		23.1		69.2		7.7

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		26.9		69.2		3.8

				наемный работник		53.9		43.6		2.2		0.3
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Да, на работе		Да, у родственников, друзей		Да, в компьютерных салонах и Интернет-кафе		Да, в другом месте		Нет

						%		%		%		%		%

		Всего				21.0		7.4		3.3		0.6		67.7		100.0

		Пол		мужской		19.9		8.4		2.3		0.8		68.6

				женский		21.8		6.6		4.0		0.5		67.1

		Возраст		18-24 года		31.5		19.2		11.0		4.1		34.2

				25-29 лет		27.4		11.3		3.2		1.6		56.5

				30-39 лет		31.4		9.9		2.5				56.2

				40-49 лет		29.4		3.4		2.5				64.7

				50-59 лет		17.8		4.7		3.7				73.8

				60  лет и старше		1.3		3.2		0.6				94.9

		Образование		начальное или ниже										100.0

				неполное среднее										100.0

				среднее		4.6		6.5		1.9		0.5		86.6

				среднее спец.		14.0		12.3		2.8				70.9

				незак. высшее		28.9		15.8		13.2		7.9		34.2

				высшее		51.5		2.9		4.1				41.5

		Материальное положение		бедственное		11.3		6.5		1.6				80.6

				плохое		9.5		4.7		2.0		0.7		83.1

				удовлетворит.		20.8		7.1		2.6		0.3		69.2

				хорошее		40.8		11.7		7.5		1.7		38.3

		Семейное положение		женат  / замужем		22.6		4.7		2.6				70.0

				гражд.брак		28.6		17.9		14.3				39.3

				холост / не замужем		26.9		18.3		6.5		4.3		44.1

				разведен/а/		26.8		9.8		2.4				61.0

				вдовец /вдова		4.2		3.1						92.7

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		34.2		5.0		5.5		0.5		54.8

				нет		14.1		8.6		2.1		0.7		74.5

		Род занятий		госуправление		69.2				7.7				23.1

				пром.производство		24.2		5.3						70.5

				строит.,трансп.,связь		15.7		8.6		5.7		1.4		68.6

				образование,наука		42.5		5.0		2.5				50.0

				здравоохранение		42.1				5.3				52.6

				информация и финансы		50.0		6.3		18.8				25.0

				услуги,торговля,ЖКХ		34.8		9.8		3.6				51.8

				культура		50.0				16.7				33.3

				с/х и лесное хоз-во		33.3		33.3						33.3

				военнослужащий		35.7								64.3

				пенсионер		1.8		3.0						95.2

				домашняя хозяйка		2.9		14.3		5.7				77.1

				временно не работ.		13.0		13.0						73.9

				учащийся, студент		11.5		30.8		15.4		11.5		30.8

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		26.9		7.7		19.2				46.2

				наемный работник		32.3		6.6		2.8		0.3		58.0
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Выкупить компании у собственника		Экспроприировать (забрать без выкупа)		Государство не должно вмешиваться, пусть все останется как есть		Другое		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				33.5		57.6		2.3		0.9		5.7		100.0

		Пол		мужской		31.7		57.3		3.7		1.4		6.0

				женский		34.6		57.8		1.5		0.6		5.6

		Возраст		18-24 года		47.1		33.3		3.9				15.7

				25-29 лет		46.3		46.3		1.9				5.6

				30-39 лет		35.0		56.3		1.0		1.0		6.8

				40-49 лет		30.5		63.8		2.9		1.0		1.9

				50-59 лет		29.3		59.6		3.0		1.0		7.1

				60  лет и старше		27.9		65.3		2.0		1.4		3.4

		Образование		начальное или ниже		11.1		88.9

				неполное среднее		12.5		70.8		8.3				8.3

				среднее		26.6		66.7		1.0		0.5		5.2

				среднее спец.		34.0		60.3		1.9		0.6		3.2

				незак. высшее		45.7		34.3		5.7				14.3

				высшее		44.1		44.1		2.8		2.1		7.0

		Материальное положение		бедственное		28.8		62.7		1.7		3.4		3.4

				плохое		32.6		59.4		3.6				4.3

				удовлетворит.		29.8		61.1		1.5		0.8		6.8

				хорошее		47.4		42.3		3.1		1.0		6.2

		Семейное положение		женат  / замужем		34.5		57.7		1.5		1.2		5.1

				гражд.брак		39.1		43.5		4.3				13.0

				холост / не замужем		38.0		47.9		5.6		1.4		7.0

				разведен/а/		30.8		61.5						7.7

				вдовец /вдова		25.8		66.7		3.2				4.3

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		40.9		52.7		1.1		1.1		4.3

				нет		29.8		60.1		2.9		0.8		6.4

		Род занятий		госуправление		54.5		27.3						18.2

				пром.производство		30.1		56.6		3.6		1.2		8.4

				строит.,трансп.,связь		25.9		70.7						3.4

				образование,наука		45.7		45.7		2.9				5.7

				здравоохранение		35.7		57.1		7.1

				информация и финансы		50.0		33.3		16.7

				услуги,торговля,ЖКХ		34.3		57.6		1.0		2.0		5.1

				культура		83.3		16.7

				с/х и лесное хоз-во		33.3		66.7

				военнослужащий		46.2		46.2						7.7

				пенсионер		27.2		65.8		1.9		1.3		3.8

				домашняя хозяйка		32.3		61.3						6.5

				временно не работ.		38.9		50.0		5.6				5.6

				учащийся, студент		44.4		27.8		5.6				22.2

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		33.3		57.1						9.5

				наемный работник		35.8		55.3		2.6		1.0		5.4
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Демократия		Порядок		Затрудняюсь ответить

						%		%		%

		Всего				9.7		87.8		2.5		100.0

		Пол		мужской		10.7		85.8		3.4

				женский		9.0		89.1		1.9

		Возраст		18-24 года		11.0		89.0

				25-29 лет		21.0		77.4		1.6

				30-39 лет		10.7		87.6		1.7

				40-49 лет		9.2		88.2		2.5

				50-59 лет		6.5		89.7		3.7

				60  лет и старше		6.4		89.7		3.8

		Образование		начальное или ниже		11.1		88.9

				неполное среднее		8.0		92.0

				среднее		6.0		90.3		3.7

				среднее спец.		12.3		87.2		0.6

				незак. высшее		18.4		78.9		2.6

				высшее		9.9		86.5		3.5

		Материальное положение		бедственное		14.5		83.9		1.6

				плохое		9.5		87.8		2.7

				удовлетворит.		7.1		89.6		3.2

				хорошее		14.2		85.0		0.8

		Семейное положение		женат  / замужем		7.4		90.0		2.6

				гражд.брак		14.3		78.6		7.1

				холост / не замужем		15.1		83.9		1.1

				разведен/а/		9.8		87.8		2.4

				вдовец /вдова		12.5		85.4		2.1

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		11.0		86.8		2.3

				нет		9.1		88.3		2.6

		Род занятий		госуправление		15.4		76.9		7.7

				пром.производство		7.4		89.5		3.2

				строит.,трансп.,связь		8.6		90.0		1.4

				образование,наука		20.0		75.0		5.0

				здравоохранение				94.7		5.3

				информация и финансы		25.0		75.0

				услуги,торговля,ЖКХ		11.6		85.7		2.7

				культура		16.7		83.3

				с/х и лесное хоз-во		33.3		66.7

				военнослужащий		14.3		85.7

				пенсионер		6.0		91.6		2.4

				домашняя хозяйка		11.4		85.7		2.9

				временно не работ.		13.0		87.0

				учащийся, студент		3.8		96.2

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		19.2		80.8

				наемный работник		10.8		86.2		3.0
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Да, если я получу возможность работать, вовремя получать зарплату		Да, если в результате снизится уровень преступности в стране		Да, потому что я не чувствую пользы от своей свободы		Нет, я ни при каких обстоятельствах не готов поступиться частью своей свободы		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				25.9		13.3		22.9		29.3		8.6		100.0

		Пол		мужской		23.8		14.2		23.4		30.7		8.0

				женский		27.3		12.7		22.5		28.4		9.0

		Возраст		18-24 года		20.5		12.3		20.5		34.2		12.3

				25-29 лет		21.0		9.7		24.2		40.3		4.8

				30-39 лет		24.8		13.2		22.3		30.6		9.1

				40-49 лет		27.7		12.6		23.5		28.6		7.6

				50-59 лет		34.6		10.3		25.2		24.3		5.6

				60  лет и старше		23.7		17.9		21.8		25.6		10.9

		Образование		начальное или ниже		33.3		22.2		33.3		11.1

				неполное среднее		24.0		12.0		8.0		52.0		4.0

				среднее		25.9		13.0		23.1		26.4		11.6

				среднее спец.		29.6		14.5		21.2		27.4		7.3

				незак. высшее		18.4		7.9		15.8		52.6		5.3

				высшее		23.4		13.5		27.5		27.5		8.2

		Материальное положение		бедственное		33.9		17.7		21.0		17.7		9.7

				плохое		30.4		15.5		24.3		21.6		8.1

				удовлетворит.		24.4		12.7		24.7		27.6		10.7

				хорошее		20.0		10.0		17.5		49.2		3.3

		Семейное положение		женат  / замужем		25.8		12.1		22.6		30.3		9.2

				гражд.брак		14.3		7.1		25.0		39.3		14.3

				холост / не замужем		24.7		14.0		24.7		31.2		5.4

				разведен/а/		26.8		12.2		26.8		19.5		14.6

				вдовец /вдова		30.2		19.8		19.8		25.0		5.2

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		24.7		11.9		22.4		33.8		7.3

				нет		26.5		14.1		23.2		27.0		9.3

		Род занятий		госуправление		23.1		7.7		23.1		46.2

				пром.производство		35.8		5.3		11.6		35.8		11.6

				строит.,трансп.,связь		21.4		18.6		35.7		17.1		7.1

				образование,наука		27.5		20.0		25.0		22.5		5.0

				здравоохранение		21.1		5.3		26.3		26.3		21.1

				информация и финансы		12.5		6.3		18.8		56.3		6.3

				услуги,торговля,ЖКХ		25.9		9.8		25.0		32.1		7.1

				культура		50.0				33.3		16.7

				с/х и лесное хоз-во		33.3		33.3				33.3

				военнослужащий		21.4		28.6		21.4		21.4		7.1

				пенсионер		25.3		17.5		22.9		24.7		9.6

				домашняя хозяйка		25.7		17.1		17.1		37.1		2.9

				временно не работ.		17.4		8.7		39.1		30.4		4.3

				учащийся, студент		19.2		11.5		11.5		38.5		19.2

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		11.5		11.5		11.5		57.7		7.7

				наемный работник		28.2		11.6		24.0		27.9		8.3
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Существует		Не существует		Затрудняюсь ответить

						%		%		%

		Всего				48.6		32.6		18.8		100.0

		Пол		мужской		47.4		35.6		17.0

				женский		49.6		30.3		20.1

		Возраст		18-24 года		50.7		28.2		21.1

				25-29 лет		42.0		32.0		26.0

				30-39 лет		45.2		32.3		22.6

				40-49 лет		47.7		34.8		17.4

				50-59 лет		56.0		31.9		12.1

				60  лет и старше		49.0		33.5		17.4

		Образование		начальное или ниже		50.0				50.0

				неполное среднее		40.0		36.0		24.0

				среднее		48.0		35.4		16.7

				среднее спец.		46.5		32.8		20.7

				незак. высшее		61.0		24.4		14.6

				высшее		50.3		31.2		18.5

		Материальное положение		бедственное		44.1		32.2		23.7

				плохое		53.7		29.5		16.8

				удовлетворит.		47.7		34.4		17.9

				хорошее		46.9		31.9		21.2

		Семейное положение		женат  / замужем		47.6		33.2		19.2

				гражд.брак		44.0		32.0		24.0

				холост / не замужем		53.6		28.6		17.9

				разведен/а/		53.1		31.3		15.6

				вдовец /вдова		46.7		35.2		18.1

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		47.4		31.8		20.8

				нет		49.1		32.9		18.0

		Род занятий		госуправление		25.0		37.5		37.5

				пром.производство		56.6		26.3		17.1

				строит.,трансп.,связь		50.8		32.2		16.9

				образование,наука		60.6		27.3		12.1

				здравоохранение		50.0		34.6		15.4

				информация и финансы		40.0		44.0		16.0

				услуги,торговля,ЖКХ		42.7		34.0		23.3

				культура		40.0		40.0		20.0

				с/х и лесное хоз-во		100.0

				военнослужащий		81.8		18.2

				пенсионер		47.4		36.4		16.2

				домашняя хозяйка		47.9		25.0		27.1

				временно не работ.		41.2		23.5		35.3

				учащийся, студент		43.8		37.5		18.8

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		64.0		24.0		12.0

				наемный работник		49.1		32.3		18.6
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				С первым		Со вторым		Затрудняюсь ответить

						%		%		%

		Всего				28.7		51.2		20.1		100.0

		Пол		мужской		30.7		49.6		19.6

				женский		27.2		52.4		20.4

		Возраст		18-24 года		33.8		52.1		14.1

				25-29 лет		24.0		54.0		22.0

				30-39 лет		33.1		46.8		20.2

				40-49 лет		25.0		55.3		19.7

				50-59 лет		28.6		42.9		28.6

				60  лет и старше		27.7		54.8		17.4

		Образование		начальное или ниже		25.0		50.0		25.0

				неполное среднее		40.0		40.0		20.0

				среднее		24.2		54.0		21.7

				среднее спец.		32.8		48.0		19.2

				незак. высшее		51.2		34.1		14.6

				высшее		21.7		58.0		20.4

		Материальное положение		бедственное		22.0		50.8		27.1

				плохое		24.2		53.0		22.8

				удовлетворит.		30.5		53.0		16.6

				хорошее		33.6		44.2		22.1

		Семейное положение		женат  / замужем		30.4		51.9		17.8

				гражд.брак		44.0		24.0		32.0

				холост / не замужем		22.3		58.9		18.8

				разведен/а/		28.1		40.6		31.3

				вдовец /вдова		26.7		50.5		22.9

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		29.5		51.4		19.1

				нет		28.4		51.1		20.4

		Род занятий		госуправление		75.0		25.0

				пром.производство		19.7		59.2		21.1

				строит.,трансп.,связь		44.1		44.1		11.9

				образование,наука		33.3		39.4		27.3

				здравоохранение		23.1		57.7		19.2

				информация и финансы		12.0		68.0		20.0

				услуги,торговля,ЖКХ		29.1		58.3		12.6

				культура				80.0		20.0

				с/х и лесное хоз-во				50.0		50.0

				военнослужащий		9.1		81.8		9.1

				пенсионер		26.6		51.4		22.0

				домашняя хозяйка		37.5		33.3		29.2

				временно не работ.		23.5		35.3		41.2

				учащийся, студент		40.6		37.5		21.9

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		24.0		60.0		16.0

				наемный работник		28.0		55.2		16.8
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Да, является		Скорее является		Скорее не является		Нет, не является		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%

		Всего				15.7		24.0		17.1		38.4		4.8		100.0

		Пол		мужской		15.7		26.1		14.9		39.5		3.8

				женский		15.6		22.5		18.6		37.7		5.6

		Возраст		18-24 года		30.1		28.8		15.1		23.3		2.7

				25-29 лет		21.0		25.8		11.3		32.3		9.7

				30-39 лет		13.2		30.6		13.2		38.0		5.0

				40-49 лет		16.0		21.8		22.7		36.1		3.4

				50-59 лет		12.1		22.4		19.6		42.1		3.7

				60  лет и старше		10.9		18.6		17.3		47.4		5.8

		Образование		начальное или ниже		22.2				22.2		44.4		11.1

				неполное среднее		16.0		8.0		8.0		56.0		12.0

				среднее		12.5		22.7		15.7		44.4		4.6

				среднее спец.		19.6		26.8		17.9		31.8		3.9

				незак. высшее		23.7		28.9		13.2		26.3		7.9

				высшее		13.5		25.1		19.9		37.4		4.1

		Материальное положение		бедственное		12.9		24.2		24.2		30.6		8.1

				плохое		10.8		25.0		16.9		41.9		5.4

				удовлетворит.		16.2		22.4		15.9		40.3		5.2

				хорошее		21.7		26.7		16.7		33.3		1.7

		Семейное положение		женат  / замужем		15.0		22.6		16.6		40.8		5.0

				гражд.брак		17.9		25.0		17.9		35.7		3.6

				холост / не замужем		24.7		31.2		17.2		23.7		3.2

				разведен/а/		7.3		24.4		22.0		39.0		7.3

				вдовец /вдова		12.5		21.9		16.7		43.8		5.2

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		16.9		24.7		13.7		38.4		6.4

				нет		15.0		23.6		18.9		38.4		4.1

		Род занятий		госуправление		15.4		30.8		7.7		23.1		23.1

				пром.производство		16.8		20.0		13.7		44.2		5.3

				строит.,трансп.,связь		22.9		24.3		15.7		32.9		4.3

				образование,наука		12.5		35.0		20.0		27.5		5.0

				здравоохранение		5.3		31.6		15.8		42.1		5.3

				информация и финансы		12.5		25.0		31.3		25.0		6.3

				услуги,торговля,ЖКХ		13.4		28.6		18.8		34.8		4.5

				культура		16.7		50.0		16.7		16.7

				с/х и лесное хоз-во		33.3		33.3		33.3

				военнослужащий		21.4		28.6		21.4		28.6

				пенсионер		10.2		18.7		19.9		47.0		4.2

				домашняя хозяйка		25.7		14.3		11.4		45.7		2.9

				временно не работ.		17.4		17.4		17.4		39.1		8.7

				учащийся, студент		30.8		34.6		3.8		26.9		3.8

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		3.8		26.9		19.2		46.2		3.8

				наемный работник		16.9		26.8		17.1		34.0		5.2
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Лист1

		Социально-демографические характеристики респондентов				Да, на постоянное место жительства		Да, заработать денег и вернуться		Да, получить образование и вернуться		Да, пожить немного, посмотреть и вернуться		Нет, не хотел/а/ бы		Затрудняюсь ответить

						%		%		%		%		%		%

		Всего				8.2		13.6		1.3		20.4		54.7		1.8		100.0

		Пол		мужской		8.9		15.6		0.7		18.1		54.8		1.9

				женский		7.6		12.2		1.7		22.1		54.7		1.7

		Возраст		18-24 года		15.5		22.5		5.6		23.9		29.6		2.8

				25-29 лет		14.0		14.0		2.0		28.0		42.0

				30-39 лет		9.7		19.4				30.6		37.9		2.4

				40-49 лет		6.8		14.4		2.3		22.0		51.5		3.0

				50-59 лет		5.5		14.3				15.4		63.7		1.1

				60  лет и старше		4.5		3.9				9.7		81.3		0.6

		Образование		начальное или ниже		25.0								75.0

				неполное среднее		8.0		4.0				8.0		80.0

				среднее		6.6		12.1		1.0		15.2		64.1		1.0

				среднее спец.		9.1		14.1		1.5		21.2		51.0		3.0

				незак. высшее		12.2		12.2		2.4		26.8		41.5		4.9

				высшее		7.6		17.2		1.3		26.8		46.5		0.6

		Материальное положение		бедственное		11.9		13.6		1.7		6.8		62.7		3.4

				плохое		6.7		8.1		1.3		16.8		65.1		2.0

				удовлетворит.		6.3		15.9		0.7		22.8		53.3		1.0

				хорошее		13.3		15.0		2.7		25.7		40.7		2.7

		Семейное положение		женат  / замужем		6.9		11.7		0.3		23.2		56.7		1.1

				гражд.брак		12.0		16.0				32.0		36.0		4.0

				холост / не замужем		13.4		19.6		4.5		23.2		36.6		2.7

				разведен/а/		18.8		18.8		3.1		21.9		37.5

				вдовец /вдова		2.9		11.4		1.0		4.8		77.1		2.9

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		7.5		17.9		0.6		30.1		43.4		0.6

				нет		8.4		12.0		1.6		16.7		59.1		2.2

		Род занятий		госуправление								62.5		37.5

				пром.производство		10.5		13.2		3.9		19.7		48.7		3.9

				строит.,трансп.,связь		5.1		15.3				22.0		55.9		1.7

				образование,наука		6.1		27.3		3.0		18.2		39.4		6.1

				здравоохранение		7.7		19.2				15.4		53.8		3.8

				информация и финансы		8.0		20.0				24.0		48.0

				услуги,торговля,ЖКХ		9.7		15.5		1.0		36.9		35.9		1.0

				культура		10.0		20.0				30.0		40.0

				с/х и лесное хоз-во				50.0				50.0

				военнослужащий		9.1		27.3				9.1		54.5

				пенсионер		5.2		2.9		0.6		9.2		81.5		0.6

				домашняя хозяйка		6.3		20.8				22.9		50.0

				временно не работ.		23.5		17.6				23.5		29.4		5.9

				учащийся, студент		18.8		21.9		6.3		12.5		37.5		3.1

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		12.0		20.0		4.0		24.0		32.0		8.0

				наемный работник		7.9		16.8		1.2		26.2		46.0		1.8
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						%		%		%		%		%		%

		Всего				67.6		5.5		13.0		3.0		2.4		8.5		100.0

		Пол		мужской		65.6		6.7		12.2		3.3		2.6		9.6

				женский		69.1		4.5		13.6		2.8		2.3		7.6

		Возраст		18-24 года		54.9		7.0		16.9		5.6		8.5		7.0

				25-29 лет		66.0		8.0		18.0		2.0				6.0

				30-39 лет		58.9		8.9		16.9		5.6		0.8		8.9

				40-49 лет		60.6		6.8		18.9		3.8		1.5		8.3

				50-59 лет		68.1		4.4		7.7		2.2		4.4		13.2

				60  лет и старше		86.5		0.6		4.5				1.3		7.1

		Образование		начальное или ниже		50.0				25.0						25.0

				неполное среднее		88.0				8.0						4.0

				среднее		66.7		4.5		11.1		3.5		2.0		12.1

				среднее спец.		68.2		6.1		11.6		4.5		4.0		5.6

				незак. высшее		73.2		4.9		17.1						4.9

				высшее		63.7		7.0		16.6		1.9		1.9		8.9

		Материальное положение		бедственное		72.9		1.7		10.2		3.4		5.1		6.8

				плохое		73.8		3.4		12.1				1.3		9.4

				удовлетворит.		66.2		6.6		13.2		4.3		1.7		7.9

				хорошее		60.2		7.1		15.0		3.5		4.4		9.7

		Семейное положение		женат  / замужем		68.8		6.0		12.9		3.4		1.4		7.4

				гражд.брак		60.0		8.0		16.0				4.0		12.0

				холост / не замужем		51.8		8.0		18.8		5.4		6.3		9.8

				разведен/а/		71.9				15.6				3.1		9.4

				вдовец /вдова		81.0		1.9		5.7		1.0		1.0		9.5

		Есть ли у Вас дети до 18 лет		да		64.7		6.9		16.8		4.0		1.7		5.8

				нет		68.7		4.9		11.6		2.7		2.7		9.6

		Род занятий		госуправление		75.0				12.5						12.5

				пром.производство		57.9		10.5		17.1		1.3		1.3		11.8

				строит.,трансп.,связь		66.1		3.4		15.3		3.4		1.7		10.2

				образование,наука		72.7		12.1		9.1				3.0		3.0

				здравоохранение		69.2				19.2		3.8		3.8		3.8

				информация и финансы		64.0		12.0		12.0		4.0				8.0

				услуги,торговля,ЖКХ		54.4		8.7		20.4		5.8		2.9		7.8

				культура		70.0				20.0		10.0

				с/х и лесное хоз-во		50.0						50.0

				военнослужащий		54.5				27.3		18.2

				пенсионер		84.4		2.3		3.5				0.6		9.2

				домашняя хозяйка		64.6		2.1		12.5		4.2		6.3		10.4

				временно не работ.		52.9		5.9		23.5		5.9				11.8

				учащийся, студент		56.3		6.3		15.6		3.1		12.5		6.3

		Характер работы		соб.пред. част.предпр.		60.0		12.0		12.0		4.0		4.0		8.0

				наемный работник		61.6		7.0		17.4		4.3		1.8		7.9
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